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Crisi d'impresa di socicta
a controllo publ
disciplina della pre-allerta

lico,

Premessa

1l Tegislatore, chiamato a fronteg-
giare l'emergenza Covid-ig, ha
previsto un complesso di disposi-
ziont dichiaratamente ispirato
dalla preoccupazione di neutra-
lizzare, per quanto possibile e
nell'immediato, gh effetti deri-
vanti dall'attuale crisi economica sul capitale e sui
bilanci, a favore delle imprese che, ante epidemia,
si trovavano in condizioni sane e con esclusione,
per contro, delle imprese che, gia prima dell’emer-
genza Covid-19, versavano in stato di perdita della
continuita aziendale.

Merita di essere ricordata, in tale chiave, ia so-
spensione sine al 31 dicembre 2020 degli obblighi
previsti dal codice civile in materia di perdita del ca-
pitale sociale {ex articolo 6 del D1 23/2020, decreto
“Liquidita™); cosi come la facolta di deroga al dispo-
sto dell'articolo 2423-bis, comma 1, numero 1, del co-
dice civile nel bilancio di esercizio in corso ab 31 di-
cembre 2020, nonché a quelli chiusi entro il 23 feb-
braio 2020 ¢ non ancora approvati, tale da consenti-
re la valutazione delle voci di bilancio nella
prospettiva della continuazione dell’attivita, se que-
sta risulta sussistente nell'ultimo bilancio di eserci-
zio chiuso in data anteriore al 23 febbraio 2020,
fermo 'obbligo di illustrare specificamente il criterio
di valutazione nella nota integrativa (articolo 7 det
decreto “Liquiditd”™), nonché di fornire - sempre in
nota integrativa — un guadro aggiornatoe circa ia ca-
pacita dell’azienda, alla data di approvazione del
bilancio, di continuare a operare nel prossimo futu-
ro.

Allo stesso filone appartiene il differimento al 1°
settembre 2021 - ai sensi dell’articelo 5 del decreto
“Liguidita” - dell’entrata in vigore del Codice della
crisi di impresa e dell’insolvenza di cui al Dlgs 14

del 12 gennaio 20:9 (*Cci”) o, meglio, delle disposi-
zioni la cui entrata in vigore era in origine prevista
per il 15 agosto 2020,

Il rinvio - si legge nella relazione illustrativa -
consegue dalla consapevolezza che, in un sistema se-
gnato da una gravissima forma di crisi che investe il
tessuto economicoe globale, il meccanismo delle c.d.
“misure di allerta”, volte a provocare 'emersione an-
ticipata della crisi delle imprese, non potrebbe svol-
gere alcun concreto ruolo selettivo; anzi, gli indicato-
ri finirebbero per generare effetti distorsivi, essendo
destinati inevitabilmente ad attivarsi anche rispetio a
imprese di per sé sane, a causa delle difficolta provo-
cate dall'emergenza Codiv-19.

Non solo: ne sarebbe pregiudicata la filosofia di
fondo del Cci, che € quella di operare nel senso di fa-
vorire il pilt possibile il salvataggio delle imprese ¢ la
loro continuitd, considerato che, in un ambito eco-
nomico esposto a una crisi degli investimenti e, in
generate, delle risorse necessarie per procedere a ri-
strutturazione delle imprese, Padozione della proce-
dura liquidatoria (I'attuale fallimento) si porrebbe
come scelta pressoché automatica, laddove 1l legisla-
tore del Cci la configura invece come extrema ratio,
alla quale ricorrere solo in assenza di alternative,

Di tali misure, in quanto dettate in materia di so-
cieta di capitali, beneficianc anche le societa del
Tusp, in virtt di quanto ivi previsto all’articolo 1,
comma 3, secondo cui «Per tutto quanto non derogato
dalle disposizioni del presente decreto, si applicano alle
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societq a partecipazione pubblica le norme sulle societd
contenute nel codice civile e le norme generali di diritto
privatos.

Lo stato dell’'arte

Premesso quanto sopra, occorre sottolineare che il
legislatore ha tralasciato di sospendere P'analogo e
complementare meccanismo di monitoraggio e
precoce emersione della crisi che il Tusp ha intro-
dotto per un soitoinsieme di societa a partecipazio-
ne pubblica, vale a dire quelle a controllo pubblico
(definite, ex articolo 2, comma 1, lettera m), def Tusp,
come le «wsocietd in cui una o pid amministrazioni
pubbliche esercitano poteri di controllo ai sensi della
lettera h)», ciog «la situazione descritta nell’articolo
2359 del codice civile, Il controllo puo sussistere anche
quando, in applicazione di norme di legge o statutarie o
di patti parasociali, per le decisioni finanziarie e gestio-
nali strategiche relative all’attivita sociale ¢ richiesto il
consenso unanime di tutte le parti che condividono il
controllon),

La disciplina in questione & sintetizzabile come
segue:

a) le societd a controlic pubblico devono predi-
sporre specifici programmi di valutazione del rischio
di crisi aziendale, informandone 'assemblea nel-
I'ambito della refazione sul governo societario (da
predisporre annuaimente, a chiusura delf’esercizio
sociale € da pubblicare contestualmente al bilancio
d’esercizio (articolo 6, comma 2);

b) se una societd a controllo pubblico manifesta,
nell’ambito di tali programmi, indicatori di crisi
aziendale e quindi un deterioramento dell’'equilibrio
economico-finanziario della societa, suscettibile di
“correzione”, lorgano amministrativo & tenuto a pre-
disporre un piano di risanamento (articolo 14, com-
ma 2);

¢} detto pianc deve contenere provvedimenti ade-
guati a prevenire I'aggravamento della crisi, a cor-
reggerne gli effetti e a eliminarne le cause {articolo
14, COINIMA 2);

d) non & sufficiente {(in quanto dal Tusp considera-
to presuntivamente provvedimento “non adeguato™)
che il piano consista nel ripianamento delle perdite
da parte del socio pubblico (articolo 14, comma 4);

e) nemmeno & sufficiente che il piano preveda, a
carico di soci amministrazioni pubbliche ex articolo
1, comma 3, delia legge 196/2009, le forme di soccor-
so finanziario considerate dal comma 5, vale a dire

sottoscrizione di aumenti di capitale anche ai sensi
degli articoli 2447 e 2482-ter del codice civile, effet-
tuazione di trasferimenti straordinari, aperture di
credito, rilascio di garanzie;

f} gli interventi sub ¢) non solo non sono adeguati,
ma sono addirittura vietati, se la societa, anche non
manifestando indicatori di crisi aziendale, ha chiuso
in perdita gli ultimi tre esercizi o ha utilizzato riserve
disponibili per coprire perdite anche infrannuali (ar-
ticolo 14, comma 5); fa eccezione la sottoscrizione di
aumenti di capitale ai sensi degli articoli 2447 e
2482-ter del codice civile, che seguono il regime sub
¢} e dunque non sono vietati neppure per le societa
in perdita reiterata, restando per¢ presuntivamente
inadeguati ai sensi del comma 4;

g£) se, nonostante il riscontro di indicatori di crisi,
Porgano amministrativo non adotti un piano o adotti
un piane non adeguato (ai sensi di quanto sub d), e)
€, a maggior ragione, )}, sussistono i presupposti per
ia denuncia ex articolo z409 del codice civile (articolo
14, comma 3};

h) la presunzicne di inadeguatezza dei provvedi-
menti sub d) ed e} & superata {e quindi non opera
Iarticolo 2409 del codice civile), se il piano che pre-
vede tali misure «comprovy [..] la sussistenza di con-
crete prospettive di vecupero dell'equilibrio economico
delle attivita svolte» (articolo 14, comma 4);

iy le misure di soccorso finanziario in linea di prin-
cipio vietate nella fattispecie considerata sub f) sono
perd ammesse (e considerate “adeguate”), se il piano
che le prevede ceontempla il raggiungimento del-
lequilibrio; ma il raggiungimento delP’equilibrio deve
essere previsto in tre anni e inoltre il piano: (i) deve
prevedere che tali misure vengano adottate a fronte
¢i convenzioni, contratti di servizio o di programma
relativi allo svolgimento di servizi di pubblico inte-
resse ovvero alla realizzazione di investimenti; {ii)
deve essere approvato daill’Autorita di regolazione
del settore (ove esistente) e comunicato alla Corte dei
conti;

) le misure di soccorso finanziario in linea di prin-
cipio vietate nella fattispecie considerata sub ) sono
ammesse, anche a prescindere dali’adozione di un
piano, se autorizzate con decreto del Presidente del
Consiglio dei Ministri su proposta del Mef e richiesta
deil’'amministrazione interessata, al fine di salva-
guardare la continuita nella prestazione di servizi di
pubblico interesse, a fronte di gravi pericoli per la si-
curezza pubblica, Pordine pubblico e la sanita.
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Stante la citata previsione deil’articolo 1, comma 3,
del Tusp, in combinato disposto con quella di cui ai-
Particoto 1, comma 3, del Cci (ove si precisa che «So-
no fatte salve le disposizioni delle leggi speciali in mafe-
ria di crist di impresa delle societa pubblichen), trattasi
di normativa inequivocabilmente speciale rispetto a
quella comune (societaria e/o della crisi d'impresa);
di modo che gli interventi legislativi di portata so-
spensiva e/o differitoria dell’efficacia di quest’ultima
(in rapporto di genus a species) non possono eviden-
temente spiegare effetto rispetto alla prima.

Di conseguenza, allo stato, a onta di un gquadro
emergenziale che ha stravolto il paradigma nel quale
era stata pensata, la disciplina speciale della pre-al-
lerta delle societdi a controllo pubblico conserva
inalierata la sua operativita.

Ora, & inevitabile che gli indicatori di crisi - elabo-
rati e seiezionati in un contesto di normalita ~ fini-
scano per intercettare la crisi provocata dall’emer-
genza Covid-19, facendo scattare gli obblighi previsti
dall’articolo 14 del Tusp e quindi chiamando 'organo
amministrativo delie societa a controllo pubblico al-
l'adezione di provvedimenti adeguati; obbligo il cui
mancato adempimento integra, a termini di legge,
grave irregolarita ai sensi dell’articolo 2409 del codi-
ce civile (che, per le societd a controllo pubblico, &
strumento attivabile, in deroga alle previsioni del co-
dice civile, anche nelle societa a responsabilita limi-
tata e anche da parte dell’amministrazione socia, a
prescindere dalla legittimazione attiva del collegio
sindacale, quale che ne sia la percentuale di parteci-
pazione alia societa).

Per le societa a controllo pubblico, permane quin-
di proprio quel rischio che la decretazione d'urgen-
za vorrebbe disinnescare attraverso i! rinvio dell'en-
trata in vigore del Cci: quelio cioe che una disciplina
vincolistica pensata per operare in un contesto di
normalita, al fine di fare emergere situazioni gestio-
nali patologiche, finisca - nel quadro dell'emergenza
Covid-19 - per travolgere {in una sorta di eterogenesi
dei fini) imprese alirithenti sane al netto delle riper-
cussioni indotte dalla pandemia.

La preoccupazione del Cndcec & quindi che gli
amministrateri delle societd a controilo pubblico sia-
1o spinti ad assumere (vista la cogenza dell’articolo
14 del Tusp e sotto ta spada di Damocle del rischio di
responsabilitd in caso di inerzia) determinazioni
consequenziali a parametri (gli indicatori di cut al-
I'articolo 6, comma 2, del Tusp) che sonoc perd evi-

dentemente distorti da un guadro di eccezionale e
imprevedibile emergenza.

Il meccanismo disegnato dal Tusp mira, da un ia-
to, a favorire 'anticipata emersione di situazioni di
sauilibrio {cosi ponendo a carico degli amministrato-
ri oneri di monitoraggio e proazione) e, dail’altro, ad
arginare la pratica che vede 'amministrazione pub-
blica instradare un intervento di salvataggio di socie-
ta strutturalmente in perdita, invece di attivarsi ex
ante in chiave preventiva (e tale finalita & perseguita
mediante il divieto, per il socio pubblico, di contra-
stare la crisi mediante meri versamenti che, in guan-
to tali, non hanno carattere risolutivo e vaigono solo
a evitare provvisoriamente I'insolvenza, essendo ini-
donei a rimuovere le cause economiche perché inci-
denti solo sul versante patrimoniale e finanziario).

Questo paradigma € perd inappropriato nel caso
in cui il disequilibrio dell'impresa pubblica sia do-
vito non gia a colpevoli scelte gestionali da correg-
gere, bensi a fattori esogeni, imprevedibili ed ecce-
zionali, quando non all'imperativo di modulare FPat-
tivita aziendale su dettami imposti da misure ispirate
dalla necessita di arginare I'epidemia e salvaguardare
la salute pubblica. Emblematico, a tale proposito, & il
caso del settore del trasporto pubblico locale, forte-
mente penalizzato dal crollo verticale della domanda
di mobilita pubblica (dovuto, per esempio, all'arresto
delle attivita di trasposto scolastico e di trasporto tu-
ristico, ma anche, piti in generale, dagh obblighi di
distanziamento sociale) e dei ricavi da biglietti e ab-
bonamenti (ivi inclusi quelli da gestione della sosta)
e, sul piano deliofferta, dall’esigenza di intensificare
le frequenze delle corse. Al punto che maggiore é
I'efficacia neli’adozione delle misure sanitarie e nella
tutela della salute pubblica e pid rilevante € il dise-
quilibrio che ne deriva.

In tali casi, 'intervento del socio pubblico, lungi
dal prospettarsi controproducente, si configura come
P'unica soluzione concretamente percorribiie per
consentire all’impresa, altrimenti destinata al collas-
so, di essere traghettata oltre fa contingenza etner-
genziale.

Per altro verso, 'obiettiva e incolpevole impossibi-
lith di valutare in termini di ragionevole probabilita
Iintensita, la dinamica e Pestensione temporale della
pandemia, il rischio di un nuovo lockdown e 1a porta-
ta delle relative conseguenze impediscono di com-
piere le fondate valutazioni prognostiche che costitu-
iscono antecedente imprescindibile per l'adozione
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consapevole e ragionata dei provvedimenti “adegua-
11" richiesti dail’articoto 14 del Tusp (I'incertezza &
fattore che influisce in modo decisivo sull’enuncia-
zione dei flussi prospettici, che rappresentano l'ele-
mentoe fondamentale per stimnare il rischio di crisi).

Le stesse ragioni che hanno indotto il legislatore a
differire Ventrata in vigore del Cci sono guindi ide-
nee - secondo la ricostruzione ermenettica del Cn-
dcec - a giustificare un’applicazione ragionata della
{(analoga e complementare) disciplina del Tusp.

Cid significa che, se emergono indicatori di crisi
ex articoio 6, comma 2, del Tusp, la soluzione non
puo essere, a priori, I'attivazione automatica dei
meccanismi ¢ dei vincoli approntati ex articolo 14,
commi 2, 4 e 5, del Tusp. Questo sbocco infasti vale
solo —~ anche in regime di Covid-i9 - per quelle spe-
cifiche realth societarie afflitte da crisi pregressa, non
causata bensl amplificata dall’emergenza sanitaria e
it perimetro delle quali pud essere fatto ragionevol-
menie coincidere con le societd che, al 31 dicembre
2019, rientravano nella categoria delle imprese in
difficolta ai sensi del regolamento {UE) 651/2014 del-
la Commissione.

Diverso € il caso delle imprese altrimenti sane,
per le quaii ii Cndcec ritiene che Vorgano ammini-
strativoe debba promuovere Papertura, in seno alla
societa, di una fase interlocutoria che permetta una
gestione conservativa dell'impresa, con dilatazione
dell’'orizzonte temporale per Passunzione di prov-
vedimenti di gestione della crisi di portata prevedi-
bilmente liquidatoria, al fine di evitare che un’appli-
cazione acritica deilla norma possa tradurst in solu-
zioni dirompenti per la societa e indirettamente per
il sistema socio-economico (oltre che, si & visto, con-
trarie allo stesso spirito dell’articolo 14 del Tusp).

Del resto, sebbene l'azione decretale non si sia
esplicata, sotto tale profilo, in provvedimenti sospen-
sivi anatoghi a quelli riferiti al diritto comune della
crisi, € pur vero che il piano di rilancio del Paese ela-
horato dalla “fask force Colao” ha evidenziato 'ur-
genza di «sospendere per il zez20 1 vinceli del Dlgs
175/2016 (TU in mareria di societa a partecipazione
pubblica) al ripianamento delle perdite delle imprese
pubbliche (e del trasporto pubblice in particolave) ed
evitare il vicorse al concordato preventivo ¢ all’'annini-
strazione straordinaria (che impedivebbe il pagamento
dei fornitori ¢ rallenterebbe esecuzione degli investi-
menii». I tale plano, infatti, si suggerisce di adotta-
ye misure voite, tra l'altro, a permettere, con riferi-

mento «alle imprese pubbliche il cui disequilibrio di-
penda dal Covid-19%», alle amministrazioni pubbliche
socie, in deroga ai commi 2, 4 e & dell’articolo 14 del
Dlgs 175/2016, sino all'approvazione del bilancio al
31/12/2020, il ripianamento delle perdite ¢ la sotto-
scrizione dell’aumento del capitale sociale, 'esecu-
zione di trasferimenti straordinati, le aperture di cre-
dito e il rilascio di garanzie.

Tali proposte, specifiche per le societa a controllo
pubblico, si saldano con quelle (generali) che il “Pia-
no Colao” prevede per disincentivare il ricorso alle
procedure concorsuali («per cvitare il conseguente
blocco ex lege del pagamento ai fornitori ¢ la conse-
guente sottrazione di liquidita e risorse al sistema. Nello
specifico, evitare che il debitore ricostituisca il valore
dell’azienda solo a scapito dei creditori») e per predi-
sporre incentivi alla capitalizzazione delle imprese.

1l disegno insomma é chiaro: se la societa & strut-
turalmente sana ed € entrata in crisi solo per le ri-
percussioni del Covid-19, l'organo amministrativo €
giustificato a rinviare, almeno per il 2020, Pavvie
delliter prescritto dalParticolo 14 del Tusp o I'appli-
cazione dei vincoli ivi imposti, laddove tale percor-
so rischi di condwrre a soluzioni di tipo liquidato-
rio. Sia perché i “provvedimenti adeguati” secondo
l'articolo 14 del Tusp, nel caso di crisi pandemica, ri-
schiane di essere controproducenti (avuto riguardo
alla ratio della disposizione normativa), sia perché lo
stato di incertezza ha poste 'amministratore nell'im-
possibilita di valutare se un provvedimento in astrat-
to adeguato si confermi tale nell’'eccezionale situa-
zione concreta, avendo guesta alterato (se non reso
indisponibili) gli elementi sulla base dei quali - in
un’ottica di forward looking — 'amministratore deve
condurre tale valutazione.

Questo perd non significa affatto che Vorgano ge-
storio (e, a monte, 'amministrazione socia) possa
farsi scudo delle stato d'incertezza per giustificare, a
priori, una mancanza assoluta di gestione del rischio
¢ un’automatica rinuncia all’assunzione (per guanto
possibile) delle iniziative proattive a salvaguardia
della continuita aziendale, Non si chiede ovviamente
all’operatore di prevedere il futuro, bensi di gestirlo,
mitigando il rischio {questo st prevedibile e misura-
bile} insito nell'impatto negativo conseguente alla
venuta meno del prerequisito di adeguatezza patri-
moniale e liquidita, fondamento imprescindibile del-
la continuita aziendale, sia essa meramente funzio-
nale {normativa), sia operativa (economica).
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Ecco allora che andrannoe comungue valutate (ver-
rebbe da dire privilegiate) quelle soluzioni idonee a
favorire una “messa in sicurezza” della societa. B
quindi andra senz’altro vagtiata medio rempore I'utili-
ta di attingere senza indugio alle misure consentite
dal quadro normativo vigente (dz applicare, anche
qui, in modo ragionato), prima tra tutte quella che
consiste nel programmare un intervento correttivo
sul contratto di servizio, in grado di assorbire |
maggiori costi ¢/o i minori ricavi connessi al-
Pemergenza Covid-19 (trattandosi di leva cui il socio
pubblico pud ricorrere in modo relativamente agevo-
le, salvo per la societa che, negli ultimi tre esercizi,
abbia registrato perdite di esercizio o abbia utilizzate
riserve disponibili per il ripianamento di perdite an-
che infrannuali, nel qual caso occorre che il piano -
triennale - di risanamento sia approvato dail’'autori-
ta di regolazione di settore e comunicato alla Corte
dei conti).

Simile operato pare incoraggiato anche sul versan-
te delle eventuali responsabilita.

Quanto alla scelta di rinviare opzioni di natura li-
quidatoria, soccorre la previsione dell’articolo 2236
del codice civile, a mente del quale il professionista
non risponde, se non per dolo o colpa grave, in rela-
zione a prestazioni che implichino «la soluzione di
problemi tecnici di speciale difficolta» (principio che
costituisce specificazione delParticolo 1176, comma 2,
del codice civile, il quaie, a sua volta, forma Ia base
della responsabilitd del mandatario, figura alla quale
& ricondotta lattivith dei componenti degli organi
societari).

Risulta infatti arduo prospettare profili di respon-
sabilita pilt intensi della mera colpa lieve a carico di
quegli organi societari che ~ a fronte dell’obiettiva
impossibilita di condurre valutazioni prognostiche
prodromiche all’adozione dei “provvedimenti ade-
guati” ex articolo 14 del Tusp (fattispecie che puo es-
sere agevolmente ricondotta a «la soluzione di proble-
nil tecnict di speciale difficolta») - ritengano di aste-
nersi da un'autistica interpretazione degli obblighi
imposti dal Tusp, privilegiando soluzioni pruden-
ziali, improntate alla conservazione dei presupposti
per il ripristino della continuita aziendale; condotia
questa che, per quanto sin qui esposto, si configura
senz’altro scevra da colpa grave, quando non incol-
pevole o addirittura doverosa, cosi da rendere, di ri-
flesso, assai remota pure lattivazione dell’articolo
2409 del codice civile.

A rassicurare & anche Particolo 21, comma 2, del
DI 76 del 16 luglio 2020 {convertito, con modifica-
zioni, nella legge 120 deil'n settembre 2020), a men-
te del quale «Limitatamente ai fatti commessi dall'en-
trata in vigore del presente decreto ¢ fing al 31 Tuglio
2021 [ma ii ddi di conversione gia prevede di postici-
pare il termine al 31 dicembre 2021, n.d.A} la re-
sponsabilita dei soggetti sottoposti alla giurisdizione
della Corte dei conti in materia di contabilita pubblica
per U'azione di vesponsabiliti di cui all'articolo 1 della
legge 14 gennaio 1994, N. 20, ¢ Hmitata ai casi in cui la
produzione del danno conseguente alla condotta del
soggetto agente & da lui dolosamente voluta. La limita-
zione di vesponsabilita prevista dal primo periodo non
st applica per i danni cagionati da omissione o inerzia
del soggetton,

L’obiettivo & chiaro: la norma é evidentemente
preordinata a incoraggiare gli amministratori (della
societd e defi'amministrazione socia esposti a re-
sponsabilita erariale) ad adotiare - nell'incertezza
in ordine alle conseguenze — condotte attive in fun-
zione della continuita aziendale (leggasi: soccorso
alla societa al fine di scavallare il 2020 ¢ il 2021);
tant’é che, per fafti commissivi, Fagente & responsa-
bile solo per dolo (cioe se si & rappresentato e ha vo-
luto la conseguenza dannosa che & derivata dalla sua
azione}, mentre per illeciti omissivi si risponde an-
che a titolo di colpa grave.

Le raccomandazioni del Cndcec

A valle del ragionamento, il Cndcec ~ in chiave ope-
rativa — aggiunge un vero ¢ proprio iter argomenta-
tivo a disposizione delPorgano amministrative di
una societd a controllo pubblico nella quale emer-
gano uno o pil indicatori di crisi di cui all’articolo 6,
comma z, del Tusp e che non versi in uno stato di
crisi strutturale pregressa.

1l suggerimento & guello di convocare senza indu-
gio Passemblea, al fine di rendere tempestiva infor-
marzione alle amministrazioni pubbliche control-
lanti e sollecitarne adesione al percorso da segui-
re.

In sede assembleare, si dovra quindi provvedere

» rilevare che Pemersione degli indicatori di c¢rist
aziendale, ex articolo 6, comma 2, del Tusp, € con-
seguenza esciusiva delle ripercussioni finanziarie,
economiche, reddituali provocate dallemergenza
Covid-1g, in assenza delle quali la societa non re-
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gistrerebbe alcun rischio di squilibrio;

dare atto che le misure imposte ex articolo 14,
commi 2, 4 e 5, del Tusp risultano chiettivamente
inadeguate, se non controproducenti, in quanto
prescritte in un contesto di normatita;

evidenziare che pertanto 'adozione di tali misure
si porrebbe in netta contraddizione con le finalita
del Tusp, analoghe a quelle del Cc e rispetto alle
quali ultime il legislatore delf'emergenza ha dimo-
strato notevole sensibilita;

segnalare che, di conseguenza, 'omessa adozione
di “provvedimenti adeguati”, at sensi dell’articolo
14, comma 2, del Tusp, non pud configurarsi, nel
noto contesto di eccezionalitd ed emergenza, qua-
le grave irregolarita ai sensi dell’articolo 240¢ del
codice civile; disposizione che, all’opposto (pro-
prio in ragione del predetto contesto), rischierebbe
di risultare involontariamente integrata dalla pe-
dissequa osservanza di norme altrimenti ¢i strin-

gente applicazione;

» manifestare I'intendimento di procedere a una ge-
stione consgervativa dell'impresa, in attesa di inter-
venti legislativi che incidano sugli obblighi impo-
sti dal 'Tusp e che favoriscane il superamento della
fase di emergenza;

y invitare Pamministrazione pubblica controllante
ad attivare, medio tempore, oghi misura di soste-
gno disponibile, nel quadro legislativo vigente, va-
lutando Popportunita di intervenire sul contratto
di servizio, al fine di assorbire i maggiori costi ¢/o
I minori ricavi registrati in conseguenza del-
l'emergenza Covid-1g.

Di guanto sopra dovra inoltre darsi atto nell’ambito
della relazione sul governo societario di cui ali’arti-
colo 6, comma 4, del Tusp, anche in funzicne caute-
lativa rispetto a quanto previsto ex articolo 14, com-
ma 3, del Tusp in relazione all’articole 2409 del codi-
ce civile, &

CODICE REVISORE LEGALE

La complessita e 'ampiezza dei compiti, deile funzioni, dei rucli e delle
responsabilita che investono gli organi di governc societari hanno
comportate 'esigenza di ordinare in un unico testo le disposizioni in
continuc aggiornamento nonché l'analisi, i commenti e la sintesi delle

stesse.

Lindispensabile guida del Sole 24 ORE fornisce, aimprese e
professionisti, gli elementi necessart per operare ai buon governo e

allo sviluppo sostenibile del sistema azienda.
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